GOPS.8223.P.1.2011 Bielsk, dn. 30.12.2011

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty/odrzuceniu/wykluczeniu

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku. — Prawo zamoéwien publicznych
Zamawiajacy informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego na wykonanie
zadania pn. ,,Dozywianie dzieci w szkolach podstawowych i gimnazjach w 2012r”

1. Za najkorzystniejsza uznano ofert¢ Wykonawcy, ktorym jest: P.P.H.U. EISPOL Urszula
Podlewska 09-500 Gostynin, ul. Florianska 8. Z ceng netto 3,07 zl. i brutto 3,32 zl, co przy
zatozeniu 17 108 sztuk positkow stanowi kwote netto 52521,56 zt. 1 brutto 56798,56 zi.
Oferta zlozona przez w/w wykonawceg uzyskata przy kryterium Cena — 100% najwyzsza liczbg
punktéw — 400.

Ponadto zamawiajacy podaje nazwy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i
poréwnania ztozonych ofert:

Nr Nazwa, siedziba i adres wykonawcy Punkty przyznane ofercie przy
oferty kryterium cena 100%
1 P.P.H.U. EISPOL Urszula Podlewska 09-500 Gostynin, 400

ul. Florianska 8.

2 Fundacja ,,Praca dla niewidomych” Rolniczy Zaktad 324
Aktywnos$ci Zawodowej dla niewidomych 09-210
Drobin, Stanistawowo 9

2. Odrzucono nast¢pujace oferty:

- na podstawie art. 89 ust.1 pkt 5) oferte oznaczong nr 3 zlozona przez: BugiSun Lukasz
Lewandowski, ul. Ko$ciuszki 3 09-402 Plock.

Zamawiajacy odrzuca oferte, poniewaz zostala zlozona przez wykonawce wykluczonego z
udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia.

3. Wykluczono nastepujacych wykonawcow:

BugiSun Lukasz Lewandowski, ul. Kosciuszki 3 09-402 Ptock wykluczono na podstawie art.
24 ust. 2 pkt. 314 Prawa zaméwien publicznych.

Wykonawca nie ztozyl dokumenty w pkt. 6 ppkt. 4 specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia tj. o§wiadczenia lub za§wiadczenia o nie zaleganiu przez wykonawce w optacaniu
sktadek na ubezpieczenie zdrowotne lub spoleczne, a tym samym nie spetnil wymogu
okreslonego w siwz.

4. Zamawiajacy informujg, ze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt.1) ustawy Pzp zawrze umowe w spawie
zamoOwienia publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni o dnia przestania zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb
okreslony w art. 27 ust. 2 albo 10 dni, jezeli zawiadomienie przestane zostalo w inny sposob
niz okreslone w art. 27 ust. 2.




