Wit Gminy Bielsk
Plac Wolnosci 3A
09-230 Bielsk
Bielsk, dnia 15.05.2012 r.
RRIiRG.S.6220.02.2012

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ust. 1 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z2000r. Nr 98, poz. 1071 zpdzn. zm.), wzwigzku zart. 63 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z pdzn.
zm.) atakze § 3 ust. 1 pkt. 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), po zasiegnig¢ciu
opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 27 kwietnia 2012 r.
nr WOOS$-11.4240.503.2012.JC oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocku
z dnia 04 maja 2012 r. nr ZNS.7170-269-85/12.GB

postanawiam

stwierdzi¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na S$rodowisko dla
planowanego przedsiewzigecia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé¢ na Srodowisko polegajacego
na budowie ,, Farmy wiatrowej Leszczyn NWP wraz z infrastruktura techniczna”, na dzialce o nr ewid.
268 w m. Leszczyn Ksiezy oraz na dzialce nr ewid. 91/1 w m. Leszczyn Szlachecki pow. plocki,
woj. mazowieckie, okreslajac jednocze$nie zakres raportu oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko.

Raport powinien by¢ zgodny z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, a szczegdlowej analizy wymagaja:
1. zagadnienia dotyczace ochrony przyrody, w szczegdlnosci:
1.1 opis elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
planowanego przedsiewzigcia (inwentaryzacja przyrodnicza terenu, opis fauny, flory)

w szczegblnoscei:

a) listy gatunkow ptakow wystepujacych na obszarze planowanej inwestycji oraz w jej okolicach
(w promieniu 2 km od turbin wiatrowych) w skali catego roku, wraz ze wskazaniem statusu
(legowy, zalatujacy z sgsiedztwa, przelotny - zerujacy lub odpoczywajacy na powierzchni,
przelotny - nie zwigzany z powierzchnia, zimujacy);

b) charakterystyki wystgpowania ptakow, dla ktorych przedsigwzigcie moze by¢ istotng bariera
ekologiczna, w tym doktadny przebieg tras przelotow, kierunki i wysokosci przemieszczania sig,
sezonowo$¢ wystepowania, lokalny i regionalny schemat przemieszczania sig;

c) zwigzkow pomiedzy wystgpowaniem ptakow, a siedliskami odnoszace si¢ do mozliwosci
odpoczynku i zerowania w okresie koczowisk, a nastepnie migracji wiosennej, jesiennej,
mozliwo$ci odpoczynku i zerowania w okresie zimowiska oraz mozliwosci wystepowania
w okresie lggowym - ocena w cyklu rocznym;

d) listy gatunkéw nietoperzy wystepujacych w wytypowanych przez chiropterologa miejscach,
gdzie jest najwyzsze prawdopodobienstwo znalezienia kolonii rozrodczych, na powierzchni
planowanej inwestycji oraz w jej okolicach w skali catego roku;

e) charakterystyki wystgpowania nietoperzy, dla ktorych przedsigwzigcie moze by¢ istotna barierg
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ekologiczng, z uwzglednieniem migracji sezonowej do miejsc rozrodu i do miejsc zimowania oraz
migracji na zerowiska - ocena w cyklu rocznym;
opis przewidywanych skutkow dla ptakow, nietoperzy, innych zwierzat chronionych, siedlisk
przyrodniczych i roslin, w przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia;
opis analizowanych wariantow, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz minimum jednego racjonalnego wariantu
alternatywnego;

b) wariantu najkorzystniejszego dla §rodowiska;

okreslenie przewidywanego oddzialywania na $rodowisko ww. analizowanych wariantow,

w  szczegbOlnosci: $miertelnosci w  wyniku kolizji, efektu bariery dla przelotow lokalnych

i dtugodystansowych, odstraszania od silowni (efektywna utrata siedlisk) oraz fragmentacja krajobrazu

zwigzana m.in. z budowg drog serwisowych, w tym:

a) wplyw inwestycji na gatunki ptakow z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, gatunki wymienione w Polskiej
Czerwone] Ksiedze Zwierzat (Glowacinski) oraz gatunki SPEC w kategorii 1 - 3 (BirdLife
International 2004), zlokalizowane na obszarze farmy oraz w sasiedztwie inwestycji;

b) wplyw inwestycji na szlaki migracyjne zwierzat (gldwnie ptaki i nietoperze);

c) wplyw inwestycji na przyszte wykorzystanie terenu;

d) wptyw przedsigwzigcia w powigzaniu z innymi, potozonymi w sgsiedztwie farmami wiatrowymi (teren
przedmiotowej gminy i gmin o$ciennych) - kumulacja oddziatywan;

uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego oddzialywania na

srodowisko, w tym na:

a) cenne oraz chronione rosliny, zwierzeta, siedliska przyrodnicze;

b) krajobraz (oddziatywania na walory krajobrazowe, wprowadzenie dominanty w postaci wiez i turbin,
analiza widzialno$ci instalacji z okreslonych odleglosci, najlepiej w oparciu
o numeryczny model terenu z wykorzystaniem technologii GIS);

¢) wzajemna oddzialywanie miedzy powyzszymi elementami;

opisu przewidzianych dziatan majacych na celu zapobieganie, minimalizowanie i tagodzenie negatywnego

oddzialywania przedsigwzigcia na sSrodowisko;

przedstawienie zagadnien w formie graficznej, w tym:

a) przedstawienie na zatgczniku mapowym lokalizacji inwestycji w odniesieniu do cennych siedlisk
przyrodniczych, a takze chronionych zwierzat;

b) przedstawienie na zalaczniku mapowym wszystkich istniejacych i planowanych farm wiatrowych
w przedmiotowej gminie i gminach o$ciennych;

przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej;

przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania przedsigwzigcia na etapie jego budowy

i eksploatacji,

1.10. podanie zrodet informacji stanowiacych podstawe do sporzadzenia raportu;
1.11. w odniesieniu do oceny oddziatywania inwestycji na ptaki jak i zagadnien metodycznych dotyczacych

badan ptakdéw (monitoring przedrealizacyjny rozpatrywanych wariantéw), sugeruje si¢ wykorzystanie
nastgpujacej metodyki, opartej 0 WW. wytyczne PSEW
(http://www.psew.pl/wytyczne w_zakresie oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki.htm):
1) badania nat¢zenia wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki:
a) badania majg na celu oszacowanie nat¢zenia przelotow (lokalnych i dlugodystansowych) ptakow
W przestrzeni powietrznej, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkow o wysokiej kolizyjnosci
(ptaki drapiezne i inne duze ptaki), poznanie zmiennosci tych parametrow w cyklu rocznym,;
b) powierzchnia probna - punkty obserwacyjne zlokalizowane w obszarze farmy w miejscach o dobre;j
widocznosci (brak lasu, wysokich drzew), punkty obserwacyjne powinny by¢ oddalone od siebie
o okoto 2-3 km;
c) kontrole kazdego punktu w przypadku gdy jest ich wiecej niz 3 powinny trwa¢ min.
1 godz. obserwacji (gdy punktow jest 2 lub 3 wowczas po min. 2 godziny obserwacji na kazdym
punkcie; przy jednym punkcie obserwacyjnym - min. 4 godziny) w godzinach okoto poludniowych
(IV - VII) lub godzinach rannych (pozostaly okres); podczas kolejnych wizyt terenowych


http://www.psew.pl/wytyczne_w_zakresie_oddzialywania_elektrowni_wiatrowych_na_pt

2)

3)

obserwacje nalezy rozpoczyna¢ naprzemiennie na poszczegdlnych punktach obserwacyjnych;
notowane sg wszystkie obserwacje ptakéw widzianych w locie (w zasiegu wzroku) z podzialem na
kategorie putapu przelotu (ponizej zasiggu $migiet, w zasiggu Smigiet i powyzej zasiggu $Smigiel; w
przypadku obserwacji tego samego ptaka na rdéznych putapach rejestrujemy go w kazdej
stwierdzonej strefie), a w przypadku ukierunkowanego przelotu nalezy roéwniez uwzglednic¢
kierunek; rejestracji podlegajg rowniez ptaki nierozpoznane co do gatunku (woéwczas ptaki powinny
by¢ zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,szponiaste nieoznaczone”, ,,wroblowe
nieoznaczone” itp.); skowronki §piewajace w locie nie podlegaja rejestracii;

d) kontrole kazdego punktu - co okoto 6-18 dni, liczba kontroli 20 - 30 (uproszczona $ciezka monitoringu),
z nasileniem w okresie przelotow wiosennych (III-V) i jesiennych (VIII-XI);

e) wyniki w formie tabeli powinny pokazywaé¢ dane z kazdej kontroli (liczba osobnikoéw na godzine
obserwacji) w rozbiciu na poszczegolne gatunki ptakéw i strefe putapu wysokosci;

cenzus legowych gatunkéw rzadkich i Sredniolicznych:

a) celem jest oszacowanie liczebnos$ci 1 rozmieszczenia lggowych gatunkéw rzadkich i nielicznych oraz
gatunkéw o duzych rozmiarach ciala i kolonijnych, na terenie planowanej inwestycjii i w jej
bezposrednim sgsiedztwie;

b) powierzchnia probna: obszar farmy (rozumiany jako teren zajety przez turbiny tj. w promieniu 500 m
wokot poszczegodlnych turbin oraz obszar migdzy sasiadujacymi wiatrakami) wraz z buforem 1,5 km
wokot niej;

c) kontrole: 3 kontrole dzienne - kazda calosci obszaru (przetom marca i kwietnia - ze szczegdlnym
uwzglednieniem zurawia, ptakow drapieznych 1 kruka, maj oraz przelom czerwca
i lipca); dodatkowo wszystkie obserwacje oportunistyczne dokonywane w trakcie prac terenowych,
liczenie gniazd bociana biatego i ocena jego sukcesu legowego (lipiec); w kwietniu dodatkowa nocna
kontrola w poszukiwaniu séw (z zastosowaniem stymulacji gtosowej); w maju (III dekada) kontrola
nocna nakierowana na wykrycie legowych chruscieli (derkacza);

d) liczone i kartowane wszystkie ptaki z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, gatunki wymienione w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowacinski), gatunki SPEC w kategorii 1-3 (BirdLife International 2004 -
z wyjatkiem najpospolitszych tj.: skowronka, szpaka, dymowki, oknowki, wrobla, mazurka, makolagwy,
muchotowki szarej, sikory ubogiej, czubatki, pleszki, swistunki lesnej, biatorzytki i kretoglowa) oraz
pozostate o duzych rozmiarach ciala (w tym np. czapla siwa, pozostate blaszkodziobe, szponiaste
i siewkowe oraz kruk), a takze wszelkie gatunki kolonijne; w buforze 2 km rejestracji nie podlegaja
kuropatwa, przepiorka, lerka, §wiergotek polny, jarzebatka, mucholowka mata, gasiorek, ortolan oraz
potrzeszcz - gatunki te rejestruje si¢ tylko na obszarze wiatrowni;

e) wynikiem obserwacji powinna by¢é mapa ukazujaca rozmieszczenie stanowisk lgegowych/terytoriow
stwierdzonych gatunkéw ptakow, z uwzglednieniem rozmieszczenia turbin wiatrowych, granic farmy
i buforu 1,5 km wokot niej;

badania transektowe liczebnosci i sktadu gatunkowego:

a) celem tych badan jest uzyskanie podstawowych informacji o sktadzie gatunkowym awifauny uzytkujacej
powierzchni¢ farmy i jej otocznie oraz uzyskanie informacji
o0 sposobie wykorzystania terenu przez ptaki, zageszczeniach poszczegdlnych gatunkdéw oraz zmienno$ci
obu tych parametrow w cyklu rocznym;

b) jeden transekt pokrywajacy w miar¢ rownomiernie obszar planowanej inwestycji;

c) kontrole transektow w rownych odstgpach czasu, tj. co okoto 6-18 dni, w zaleznosci od Sciezki
monitoringu, liczba kontroli 20-30 (uproszczona $ciezka monitoringu) z nasileniem w okresie przelotow
wiosennych (III-V) i jesiennych (VIII-XI);

d) kontrole nalezy przeprowadzi¢ w godzinach porannych, od wschodu stonca (IV-VIII) lub w godzinach
okoto potudniowych (pozostaly okres);

e) liczone sa wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardowa metodyka; osobno notuje
si¢ ptaki stacjonarne, a osobno lecace (Spiewajace w locie skowronki sg traktowane jak ptaki
stacjonarne, ptaki ktore siadty lub poderwatly si¢ do lotu rdwniez nalezy traktowac jak stacjonarne),
w tym rowniez ptaki nierozpoznane co do gatunku (wowczas ptaki powinny by¢ zaklasyfikowane
do szerszej kategorii, np. ,,szponiaste nicoznaczone”, ,,wroblowe nieoznaczone” itp.); ptaki w locie



nalezy przypisa¢ do pulapu wysokosci (ponizej zasiegu $migiel, w zasiggu $migiet 1 powyzej
zasiggu $migiel);

f) wyniki w formie tabel zawierajacych liczebnos¢ ptakéw w rozbiciu na poszczegoélne gatunki oraz
poszczegolne kontrole w przeliczeniu na: 1 km transektu (ptaki stacjonarne) lub godzing obserwacji
(ptaki lecace);

4) sugeruje si¢ rowniez badania w protokole MPPL:

a) celem tych badan jest poznanie skladu gatunkowego i zaggszczen poszczegdlnych gatunkow
ptakow wykorzystujacych teren w okresie lggowym w celu poréwnania zebranych wynikow
z uzyskanymi podczas badan MPPL w podobnych typach krajobrazu badz w odniesieniu do
konkretnego regionu Polski; opis zastosowan standardu metodycznego programu MPPL
(Chylarecki 1 inni 2006) - instrukcja liczen terenowych, wyboru powierzchni prébnych oraz

formularze liczen Y] dostepne na stronie internetowej:
http://www.monitoringptakow.gios.gov.pl/9.monitoring_pospolitych ptakow legowych mppl.
html;

b) powierzchnia prébna (obejmujace teren inwestycji): kwadrat 1 x 1 km, w obrgbie ktdrej wytyczane
sa dwa rownolegle transekty o dlugosci 1 km kazdy, oddalone od siebie o okoto 500 m;

c) kontrole: 2 kontrole (w odstgpie okoto miesigca) w terminach 10 IV-15 V (I kontrola) oraz
16 V - 30 VI (Il kontrola), zgodnie z ustalonym standardem metodycznym MPPL; liczone sa
wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardem metodycznym MPPL;

1.12. nalezy szczegdtowo opisaé zastosowang metodyke wiacznie z podaniem dat i godzin obserwacji;

1.13. dhugos$¢ monitoringu powinna wynosi¢ minimum 1 rok, z uwzglednieniem wszystkich okreséw

fenologicznych;

1.14. w odniesieniu do monitoringu nictoperzy sugeruje si¢ uwzglednienie opracowania ,,Tymczasowe
wytyczne dotyczace oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze” - wersja Il z grudnia
2009 r., rekomendowane przez Panstwowa Rade Ochrony Przyrody oraz Porozumienie dla Ochrony
Nietoperzy, sporzadzonego przez zespol specjalistow z catej Polski, wedlug aktualnego stanu wiedzy,
wytycznych EUROBATS, krajowych uwarunkowan przyrodniczych, klimatycznych, prawnych,
organizacyjnych i  sprzgtowych;  wytyczne  znajduja si¢  pod  nastgpujacym  adresem:
http://www.nietoperze.pl/wiatraki-wvtyczne-2009-11.pdf.

2. oddzialywania na klimat akustyczny - nalezy wykona¢ analiz¢ emisji hatasu do $rodowiska zgodnie
z metodyka zalecang przez Ministra Srodowiska, a zatem z wykorzystaniem instrukcji zgodnej z polskimi
normami i dostosowanym do nich programem obliczeniowym oraz przedstawi¢ zagadnienia w formie
graficznej, prezentujacej zasiegi poszczegolnych izofon w porze dnia i nocy, wskazujacej tereny chronione
akustycznie;

3. mozliwosci wystepowania konfliktéw spotecznych zwigzanych z realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia,

4.  mozliwosci ewentualnego kumulowania si¢ przedmiotowej inwestycji z innymi przedsiewzigciami
(farmami wiatrowymi) w rejonie jej realizacji.

UZASADNIENIE

W dniu 24.02.2012 r. Pan Mariusz Piskala — Prokurent dziatajagc w imieniu i na rzecz
inwestora - Norda Wind Park Sp. z o. o., 80-341 Gdansk, ul. Wypoczynkowa 4/18 ztozyt wniosek o wydanie
decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach. Wojt Gminy Bielsk w dniu 12.03.2012 roku wezwat
wnioskodawce do uzupetienia wniosku w przedmiotowej sprawie. Wnioskodawca w dniu 22.03.2012 zlozyt
uzupehienie dokumentacji w tut. Urzedzie Gminy. Wojt Gminy Bielsk w dniu 29.03.2012 r. ponownie wezwat
inwestora do uzupehlnienia dokumentacji. W dniu 11.04.2012 roku wnioskodawca ponownie uzupelnit
dokumentacj¢. Liczba stron postgpowania przekracza 20 wigc stosownie do dyspozycji ustawowej, stosuje si¢
przepis art. 49 KPA - strony postepowania administracyjnego zawiadamiane sa o wszystkich czynnosciach
organéw publicznych poprzez obwieszczenie. W dniu 16.04.2012 roku Wojt Gminy Bielsk wszczat
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postepowanie administracyjne ustalenia uwarunkowan $rodowiskowych zgody na realizacje przedmiotowego
przedsigwzigcia. Wojt Gminy Bielsk zawiadomit strony postgpowania o wszczeciu procedury dotyczacej
ustalenia uwarunkowan $rodowiskowych zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia, zawiadamiajac
o mozliwo$ci wnoszenia uwag i wnioskow. Do dnia wydania postanowienia nie wptynety zadne wnioski w tej
sprawie. Zamieszczono rowniez zawiadomienie o wszczgciu w/w procedury na tablicy ogloszen Urzedu Gminy
Bielsk, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy Bielsk www.ugbielsk.bip.org.pl oraz na

tablicy ogloszen w m. Leszczyn Ksiezy i Leszczyn Szlachecki.Przedsigwzigcie zostato zakwalifikowane zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt. 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), jako mogace kwalifikowac si¢ do
sporzadzenia raportu o ocenie oddziatywania na srodowisko. Wojt Gminy Bielsk wystapit o opini¢ w tej sprawie
zgodnie z art. 64 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko o opinie wlasciwych
organdow w zakresie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko planowanego
przedsigwzigcia. W drodze procedury Wojt Gminy Bielsk uzyskat opini¢ organow:
1. Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 27.04.2012 r. znak WOOS-11.4240.503.2012.JC — stwierdzajace konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz okreSlajace  zakres raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.
2. Postanowienie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego W Ptocku
z dnia 04.05.2011 r. znak ZNS.7170-269-85/12.GB — stwierdzajgce potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwziecia na S$rodowisko oraz okre$lajace zakres raportu o oddziatywaniu
przedsigwziecia na srodowisko.

1. Rodzaj j charakterystyka przedsigwzigcia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewzigcia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji;

Planowane przedsigwziecie obejmowaé bedzie budowe 2 sztuk elektrowni wiatrowych wraz z niezbgdnag
infrastruktura na dzialce o nr ew. 268 w miejscowosci Leszczyn Ksigzny oraz na dzialce o nr ew. 91/1
w miejscowosci Leszezyn Szlachecki, gmina Bielsk. Laczna powierzchnia ww. nieruchomosci wynosi okoto
16,73 ha, z czego catkowita powierzchnia przeznaczona pod jedna turbing wiatrowa
(wraz z placem montazowym i drogg) wyniesie 0,33 ha.

W bezposrednim sgsiedztwie planowanej farmy wiatrowej zlokalizowane sg grunty uzytkowane rolniczo.

Zakres prac obejmowac bedzie:

1. Budowe fundamentow pod elektrownie wiatrowe o powierzchni 500 m?.

2. Montaz sitowni wiatrowych o nastepujacych parametrach:

- moc znamionowa turbin - do 4,5 MW;

- wysoko$¢ masztu - 74 m;

- $rednica wirnika - 136 m.

3. Budowe¢ drog dojazdowych do kazdej z turbin wiatrowych o nawierzchni utwardzonej i szerokosci 12 m.

Etap realizacji przedsigwzigcia wigza¢ si¢ bedzie z przeksztalceniem powierzchni ziemi i gleby oraz
wytwarzaniem odpadéw i emisjami halasu i substancji do powietrza zwigzanych z pracami ci¢zkiego sprzetu
i ruchem $rodkow transportu.

Etap eksploatacji elektrowni wiatrowych zwigzany bedzie glownie z emisja hatasu oraz powstawaniem wibracji.
Funkcjonowanie farmy wiatrowej wigze si¢ takze ze zmianami krajobrazowymi, wynikajacymi z usytuowania
wysokich budowli energetycznych w sasiedztwie obszarow uzytkowanych rolniczo. Ponadto, budowa
elektrowni wiatrowych w przypadku zlej lokalizacji, moze negatywnie oddziatywa¢ na Srodowisko
przyrodnicze, w szczegolnosci na awifaune chiropterofaung.
Do typowych oddziatywan generowanych przez elektrownie wiatrowe naleza:

e $miertelno$¢ ptakow i nietoperzy w wyniku zderzen;

e wymuszenie zmiany tras wedrowek i przelotow ptakow;

e uszczuplenie zerowisk ptakow w wyniku ich odstraszania;

e wymuszenie zmiany sposobu wykorzystania przestrzeni przez nietoperze;
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bezposrednie zniszczenie lub uszczuplenie siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw przez samg budowle;
oddziatywanie laczne z innymi istniejagcymi lub planowanymi wiatrakami.

b) powiazan z innymi przedsiewzieciami, w__ szczegllnosci kumulowania si¢ oddzialywan
przedsigwziec¢ znajdujacych si¢ na obszarze, na ktdry bedzie oddziatywac przedsigwzigcie;

W poblizu przedsiewzigcie nie wystepuja inne przedsigwzigcia o podobnym charakterze. Z uwagi na
skale przedsigwzigcia oraz jego otoczenie nie przewiduje si¢, aby w wyniku realizacji i eksploatacji
przedsigwzigcia wystapily oddzialywania skumulowane z innymi przedsigwzigciami.

c) wykorzystania zasobow naturalnych;
Farma wiatrowa Leszczyn NWP wraz z infrastrukturg techniczng w okresie uzytkowania nie bgdzie

wykorzystywa¢ wody i innych surowcOéw oraz materialow i paliw. Rozpatrywana turbina wraz
z infrastrukturg techniczna bedzie wykorzystywac gtownie energie kinetyczng wiatru oraz niewielkie
ilosci energii elektrycznej dla potrzeb wlasnych oraz funkcjonowania o$wietlenia przeszkodowego
elektrowni podczas jej zatrzymania w nocy. Szacunkowe to zuzycie energii elektrycznej w ciggu roku
mozna okresli¢ na wartos¢: 17.520 kWh, co stanowi wielko§¢ minimalng w stosunku do spodziewane;j
produkcji: 11.037.600 kWh. Na etapie budowy turbiny wykorzystane zostang nastgpujgce surowce:
kruszywo budowlane i woda do fundamentu oraz surowce zawarte w cemencie i w stali,
a takze paliwa (pochodne ropy naftowej) i energia elektryczna (w Polsce dominuje energia
wytwarzana ze spalania wegla kamiennego i brunatnego). Woda wykorzystywana bedzie takze
do celéw socjalno-bytowych ekip budowlanych.

d) emisji i wystepowania innych uciazliwosci;

Farma wiatrowa Leszczyn NWP wraz z infrastrukturg techniczng nie bedzie odprowadzaé Sciekow
bytowych ani technologicznych. Elektrownia pracuje bezobstugowo i nie wymaga budowy zaplecza
socjalnego i infrastruktury wodno-kanalizacyjnej (brak poboru wody i odprowadzania $ciekow).
W trakcie funkcjonowania elektrowni i infrastruktury towarzyszacej nie begda powstawaé odpady
z wyjatkiem niewielkich ich ilosci zwigzanych z pracami konserwacyjnymi urzadzen technicznych.
Odpady te beda zabierane przez stuzby dozoru technicznego i wywozone na sktadowisko odpadow.
Na obszarze planowanego obiektu tereny utwardzone (droga dojazdowa ok. 100 m i plac montazowy)
zajmowac¢ beda niewielkie powierzchnie, w zwiazku z tym ilosci wod opadowych réwniez beda
niewielkie. Planowana inwestycja bedzie oddziatywala na klimat akustyczny. Zaktada si¢, ze poziom
dzwieku hatasu nie bedzie powodowac przekroczen obowigzujacych norm hatasu dla terenow
chronionych, zamieszkatych przez ludzi (najblizsze budynki mieszkalne oddalone o ponad 500m
od elektrowni). Emisja dzwicku hatasu z projektowanej instalacji nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych wartoéci poziomu hatasu okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 stycznia 2002 roku tj. 55 dB w dzien i 45 dB w porze nocy.

e) ryzyka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii;

W karcie informacyjnej przedsigwzigcia brak jest informacji na temat ryzyka wystapienia powazniej
awarii.

2. Usytuowanie przedsiewzigcia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla S$rodowiska,
w szczegblnosci przy istniejagcym uzytkowaniu terenu, zdolno$ci samooczyszczania si¢ srodowiska
1 odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajace:

a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych;
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W Kkarcie informacyjnej brak jest informacji o wystgpowaniu na terenie realizacji przedsigwzigcia
obszaré6w wodno-btotnych i innych obszaréw o ptytkim zaleganiu wod podziemnych.

b) obszary wybrzezy;
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami wybrzezy.

c) obszary gorskie lub lesne;
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami gorskimi i leSnymi.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne ujgé wdd i obszary ochronne zbiornikéw wdd
srédladowych;

W przedtozonej dokumentacji brak jest informacji, czy w miejscu lub w rejonie przedsiewziecia
wystepuja obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne ujg¢ wod badz obszary ochronne
zbiornikéw wod §rédladowych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat
lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz

pozostate formy ochrony przyrody:
Obszar lokalizacji Farmy wiatrowej Leszczyn NWP wraz z infrastruktura techniczna potozony jest
poza
przestrzennymi formami ochrony przyrody.
Ponadto w regionalnym otoczeniu obszaru lokalizacji przedsigwziecia w odlegtosci do 20 km,
wystepuja
nastepujace, przestrzenne formy ochrony przyrody i krajobrazu:
I.  parki krajobrazowe:
*  Gostyminsko-Wtoctawski Park Krajobrazy - okoto 19 km na potudniowy-zachod od skrajne;
turbiny
* Brudzenski Park Krajobrazowy - okoto 19 km na zachdd od skrajnej turbiny
II.  rezerwaty przyrody:
* Lawice Troszynski - okoto 16,5 km na potudnie od skrajnej turbiny
» Sikorz — okoto 18 km na zachdd od skrajnej turbiny
III.  obszary chronionego krajobrazu:
* Nadwislanski - okoto 5 km na potudnie od skrajnej turbiny
IV.  obszary Natura 2000:
* Specjalnej Ochrony Ptakow:
- PLB 140004 Dolina Srodkowej Wisty — okoto 13,5 km na potudniowy-zachdd od skrajnej
turbiny
* Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk:
— PLH 140029 Kampinoska Dolina Wisly — okoto 14,5 km na potudniowy-zachod od skrajne;j
turbiny
— PLH 140012 Sikoérz — okoto 17,5 km na zachdd od skrajnej turbiny

f) obszary, na ktdérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone;
W karcie informacyjnej brak jest informacji, czy w rejonie przedsiewzigcia wystepuja obszary, na
ktorych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne;

W przedlozonej dokumentacji (w wypisie z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego)
znajduja si¢ informacje, ze w poblizu miejsca lub w rejonie przedsigwzigcia wystepuja obszary
o krajobrazie majacym znaczenie kulturowe lub archeologiczne.



h) gestos¢ zaludnienia;
Gesto$¢ zaludnienia w gminie Bielsk wynosi 72 os./km?.

1) obszary przylegajace do jezior;
W rejonie inwestycji nie wystepujg jeziora.

J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:
W rejonie realizacji przedsigwzigcia brak jest uzdrowisk i obszardw ochrony uzdrowiskowe;.

3) Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt. 11 2 wynikajace z:

a) zasieg oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktore przedsiewziecie moze.
oddziatywaé¢;

Przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko umozliwi okreslenie zasiggu
przestrzennego oddzialywania inwestycji oraz pozwoli oceni¢ skale ingerencji w $rodowisko
naturalne.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewzigcia na poszczegdlne elementy

przyrodnicze;
Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi transgraniczne

oddziatywanie na $rodowisko.

c) wielko$¢ i ztozono§¢ oddziatywania, z uwzglednieniem obciazenia istniejacej infrastruktury

technicznej:
Na podstawie informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewzigcia mozna stwierdzi¢, iz

w ramach przedmiotowej inwestycji powstang dwie turbiny wiatrowe o mocy nie wigkszej niz
4,5 MW kazda, wzniesione na zelbetowym fundamencie, posiadajgce platform¢ montazowa
o utwardzonej nawierzchni oraz droga dojazdowa do kazdej z turbin wiatrowych

d) prawdopodobienstwo oddziatywania;
Informacje zawarte we wniosku potwierdzaja wystapienie oddzialywan na etapie realizacji oraz

eksploatacji przedsigwzigcia.
Przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko pozwoli okresli¢ wielko$¢
1 zasigg oddzialywania przedsiewzigcia oraz okre$lic $rodki minimalizujagce ewentualne
oddziatywania niekorzystne.

€) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania;
Planowana inwestycja bedzie oddziatywala na klimat akustyczny. Zaktada sig, ze poziom dzwigku

hatasu nie bedzie powodowac przekroczen obowiazujacych norm hatasu dla terenéw chronionych,
zamieszkatych przez ludzi (najblizsze budynki mieszkalne oddalone o ponad 500m od elektrowni.
Emisja dzwigku hatasu z projektowanej instalacji nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych
wartoéci poziomu hatasu okre§lonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 stycznia
2002 roku tj. 55 dB w dzien i 45 dB w porze nocy.

Po przeanalizowaniu sprawy, uwzgledniajgc szczegotowe uwarunkowania zwigzane
z kwalifikowaniem przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, okreslone
w § 3 ust. 1 pkt. 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigc
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397) i w/w postanowieniami
stwierdzono, ze projektowane przedsigwziecie z uwagi na swoja skale oraz mozliwos¢ wystgpowania
skumulowanych oddziatywan, zakwalifikowano jako wymagajace sporzadzenia raportu oddziatywania
na $rodowisko.



Majac na uwadze powyzsze, postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie shuzy zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Plocku
za posrednictwem Wojta Gminy Bielsk w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

Wojt
Jozef Jerzy Rozkosz

Otrzymuja:
1. Norda Wind Park Sp. z 0.0. ul. Wypoczynkowa 4/18, 80-341 Gdansk

2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 k.p.a.
3. UG a/a.
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,
ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa;
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Plocku
ul. Kolegialna 20, 09-402 Ptock;

Sporzqdzil: Stawomir Pietera, dnia 15.05.2012 r., tel. (24) 261 55 05.
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